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INFORMACJA O KWALIFIKACJI DO NEGOCJACJI

dot.: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego.

Numer sprawy: ZP.271.7.2024.

Nazwa zadania: Nadbudowa z przebudowg i zmiang sposobu uzytkowania budynku
kultury fizycznej na remize¢ OSP w Kinkajmach.

Dziatajgc na podstawie art. 287 ust. 3 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien

publicznych (t.j. Dz.U. 2023 poz. 1605 ze zm.) — dalej: ustawa Pzp, Zamawiajgcy informuje,
ze dokonat oceny ofert ztozonych w odpowiedzi na ogtoszenie o zamdwieniu.

W pierwszej kolejnosci Zamawiajacy ustalit, ze oferty ztozyli nastepujacy wykonawcy:

1.

2.

MATERIALY BUDOWLANE HURT-DETAL ARKADIUSZ GOLOMBIEWSKI, ul. Zientary-
Malewskiej 4, 11-200 Bartoszyce,

Zaktad Remontowo-Budowlany "STOLBUD" mgr Jan Podolak, ul. Nadbrzezna 10, 11-
220 Gorowo ltaweckie,

Przedsiebiorstwo Ustugowe Adam Stadnik (Przedsiebiorstwo Ustugowe Adam Stadnik),
ul. Stoneczna, 2/4, 11-430 Korsze,

Przedsiebiorstwo Handlowo - Ustugowe "DOMEX" Jan Fydrych (Domex), ul. Marszatka
Jézefa Pitsudskiego 17, 11-100 Lidzbark Warminski,

BOG-DACH SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, 28A, 11-200
Kiertyny Wielkie,

PRO-ECO Spdtka z ograniczong odpowiedzialno$cig, Al. Zwyciestwa 245 lokal 7, 81-
525 Gdynia.
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W wyniku badania ofert na podstawie art. 226 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiajacy ustalit,
ze:
A. odrzuceniu podlegajg oferty ztozone przez nastepujacych Wykonawcow:

1. OFERTA Nr 1 MATERIALY BUDOWLANE HURT-DETAL ARKADIUSZ
GOLOMBIEWSKI, ul. Zientary-Malewskiej 4, 11-200 Bartoszyce

UZASADNIENIE PRAWNE ODRZUCENIA: art. 226 ust. 1 pkt 3) ustawy Pzp —
Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy.

UZASADNIENIE FAKTYCZNE:

Wykonawca zilozyt oferte w niniejszym postepowaniu za posrednictwem platformy e-
Zamoéwienia. Interaktywny formularz ofertowy udostepniony przez Zamawiajgcego na
platformie, Zatagcznik nr 1B do SWZ — tabela elementéw scalonych oraz Zatgcznik Nr 2 do
SWZ - oswiadczenie o spetnianiu warunkéw udziatu w postepowaniu oraz niepodleganiu
wykluczeniu z postepowania uwzgledniajgcy przestanki wykluczenia z art. 7 ust 1 ustawy o
szczegolnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraine oraz
stuzacych ochronie bezpieczehstwa narodowego zostaty sporzgdzone i zlozone przez
Wykonawce w oddzielnych plikach, z ktérych to formularz ofertowy nie zawiera wymaganego
podpisu. Brak wymaganego podpisu potwierdza roéwniez wygenerowany przez
Zamawiajgcego z platformy raport z przebiegu otwarcia ofert.

Zamawiajgcy zgodnie z wymogami ustawy Prawo zamowien publicznych (dalej Pzp) wymagat
w SWZ - Rozdziat Xl. Informacja o sposobie porozumiewania sie Zmawiajgcego z
Wykonawcami — pkt 3 pkkt 4) — podpisania formularza ofertowego kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, podpisem zaufanym lub osobistym. Powyzszy wymdg jest odzwierciedleniem
tresci art. 63 ust 2 ustawy Pzp.

Przepis art. 63 Pzp ustanawia forme elektroniczng dla oferty w postepowaniach o udzielenie
zamowienia o wartosci rownej lub przekraczajgcej progi unijne, oraz forme elektroniczng dla
oferty lub postac¢ elektroniczng oferty opatrzong podpisem zaufanym lub podpisem osobistym
— dla postepowan o wartosciach mniejszych niz progi unijne. Poprzez forme elektroniczng
nalezy rozumie¢ art. 78" ustawy Kodeks Cywilny (t.j. DZ.U. 2023 poz. 1610 ze zm) — dalej
ustawa KC, postac elektroniczng opatrzong kwalifikowanym podpisem elektronicznym. W
postepowaniu ztozenie oferty nieopatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym,
podpisem zaufanym lub osobistym — skutkuje, jej odrzuceniem.

Ztozenie oferty bez jednego z ww. rodzajow podpisu jest uchybieniem nieusuwalnym. Dlatego
tez brak podpisu dokumentu elektronicznego skutkuje jego niewazno$cig. Dokonanie
czynnosci bez zachowania wymogu formy =zastrzezonej przez ustawe pod rygorem
niewaznosci stanowi wade tej czynnosci prawnej, ktéra polega na niewywotaniu przez
czynnos¢ zamierzonych skutkow prawnych zwigzanych z jej dokonaniem. Uchybienie
wymogowi opatrzenia oferty jednym z wymaganych podpisow niesie za sobg skutek w postaci
jej niewaznosci.

Powyzsze uchybienie stanowi o ztozeniu oferty w formie niespetniajacej wymogow
okreslonych w art. 63 ust 2 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym oferty, wnioski o dopuszczenie do
udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego lub w konkursie, oswiadczenie,
o ktorym mowa w art. 125 ust 1, skfada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej,
lub postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. Uchybienie
to, co do formy ztozenia oferty stanowi o jej niezgodnosci z przepisami ustawy Pzp, a to z kolei
stanowi przestanke do odrzucenia oferty na podstawie art. 226 ust 2 pkt 3) ustawy Pzp.
Zgodnie z art. 73 § 1 ustawy KC jezeli ustawa zastrzega dla czynnos$ci prawnej forme pisemna,
dokumentowg albo elektroniczng, czynnos¢ dokonana bez zachowania zastrzezonej formy
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jest niewazna tylko wtedy, gdy ustawa przewiduje rygor niewaznosci. Natomiast zgodnie z art.
78" § 1 ustawy KC, do zachowania elektronicznej formy czynnosci prawnej wystarcza ztozenie
oswiadczenia woli w postaci elektronicznej i opatrzenie go kwalifilkowanym podpisem
elektronicznym.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy odrzuca oferte Nr 1 ziozong przez MATERIALY
BUDOWLANE HURT-DETAL ARKADIUSZ GOLOMBIEWSKI, ul. Zientary-Malewskiej 4, 11-
200 Bartoszyce na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 Pzp.

2. OFERTA Nr 6 PRO-ECO Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, Al
Zwyciestwa 245 lokal 7, 81-525 Gdynia

UZASADNIENIE PRAWNE ODRZUCENIA: art. 226 ust. 1 pkt 2) lit b) ustawy Pzp —
Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zostata zlozona przez Wykonawce
niespetniajgcego warunkow udziatu w postepowaniu..

UZASADNIENIE FAKTYCZNE:

Zgodnie z postanowieniami zawartymi w rozdziale IX. Warunki Udziatu w postepowaniu pkt 2
ppkt 4) SWZ Zamawiajgcy postawit wykonawcom ubiegajgcym sie o udziat w niniejszym
postepowaniu warunek dotyczacy zdolnosci technicznej lub zawodowej polegajgcy na
wykazaniu, ze w okresie ostatnich pieciu lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezel
okres prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy, w tym okresie, Wykonawca przedstawi wykaz
min. 1 (jednej) roboty budowlanej polegajgcej na budowie, przebudowie, rozbudowie,
nadbudowie lub odbudowie budynku uzytecznosci publicznej o wartosci min. 2 500 000,00 zt
w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert a jezeli okres prowadzenia
dziatalnosci jest krétszy - w tym okresie, z podaniem ich rodzaju, powierzchni zabudowy,
wartosci, daty i miejsca wykonania oraz zatgczenie dowoddw dotyczgcych najwazniejszych
robét, okreslajgcych, czy roboty zostaty wykonane nalezycie, w szczegdlnosci informaciji o tym,
czy roboty zostaty wykonane zgodnie z przepisami prawa budowlanego i prawidtowo
ukonczone, przy czym dowodami, o ktérych mowa, sg referencje badz inne dokumenty
wystawione przez podmiot, na rzecz ktérego roboty budowlane byly wykonywane, ajezeli
z uzasadnionej przyczyny o obiektywnym charakterze wykonawca nie jest w stanie uzyskac
tych dokumentéw — inne odpowiednie dokumenty;

Wykonawca w celu wykazania spetnienia warunkow udziatu w postepowaniu w zlozonej
ofercie powotat sie na zasoby innego podmiotu. Do oferty dotgczyt zobowigzanie podmiotu
udostepniajgcego zasoby — Przedsiebiorstwa Ustugowo-Handlowego EKOSUN Pawet
Czupaijto, (Bohateréw Warszawy 4, 75-211 Koszalin) wg Zatgcznika Nr 9 do SWZ w zakresie
warunku zdolnosci technicznej lub zawodowej — wiedza i doswiadczenie .

W toku badania oferty Zamawiajgcy powziat watpliwosci co do tresci zobowigzania podmiotu
udostepniajgcego zasoby w zakresie rzeczywistego dostepu do udostepnianych zasobow w
toku realizacji zaméwienia. Tres¢ zobowigzania podlegata ocenie w kontekscie realnosci. W
ocenie Zamawiajgcego, na podstawie informacji zawartych w ztozonym zobowigzaniu nie
mozna byto jednoznacznie stwierdzi¢, ze Wykonawca bedzie faktycznie dysponowat zasobami
podmiotu trzeciego w sposdb pozwalajgcy na spetnienie wymaganego warunku udziatu w
postepowaniu.

Uprawnienie do postuzenia sie potencjalem innego podmiotu przystuguje jedynie w
stosownych sytuacjach, w ktérych udostepnienie potencjatu jest obiektywnie mozliwe i nie ma
wytgcznie charakteru formalnego, pod warunkiem ze Wykonawca udowodni Zamawiajgcemu,
iz bedzie udostepnianym potencjatem faktycznie dysponowat, wskazujagc na sposob
wykonania zamdwienia przy wykorzystaniu tego potencjatu. Udostepnienie zasobdw nie moze
odbywac sie w sposob dowolny.
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Tres¢ ztozonego zobowigzania podmiotu udostepniajgcego zasoby wraz z ofertg nie

odzwierciedla wymagan zawartych w art. 118 ust 4 ustawy Pzp.

Z tresci zobowigzania wynikat zakres dostepnych Wykonawcy zasobow innego podmiotu, {j.

firma PUH EKOSUN P. Czupajto Koszalin oddaje do dyspozycji wiedze i doswiadczenie.

Zgodnie z art. 118 ust 4 ustawy Pzp dokument powinien okresla¢ oprocz zakresu dostepnych

Wykonawcy zasobdow innego podmiotu réwniez sposéb wykorzystania zasobdéw innego

podmiotu, przez Wykonawce przy realizacji zamdwienia, charakteru stosunku, jaki bedzie

taczyt Wykonawce z innym podmiotem, zakresu i okresu udziatu innego podmiotu przy
wykonywaniu zamowienia.

Przytaczajgc tres¢ ztozonego zobowigzania podmiot trzeci w zakresie dostepnych zasobow

udostepnit Wykonawcy wiedze i doswiadczenie polegajgce na wykonaniu min. jeden roboty

budowlanej polegajgcej na budowie, przebudowie, rozbudowie, nadbudowie lub odbudowie
budynku uzytecznosci publicznej o wartosci min. 2 500 000 zt w okresie ostatnich 5 lat przed
uptywem terminu sktadania ofert. Sposdb, okres udostepnienia i wykorzystania tych zasobow
przy wykonaniu zamowienia zostat okreslony w nastepujacy sposob: ,podmiot udostepniajgcy
zasoby zrealizuje roboty budowlane / ustugi w zakresie i czasie, w jakim wykonawca bedzie
polega¢ na zdolnosciach podmiotu udostepniajgcego zasoby w odniesieniu do warunkéw
udziatu w postepowaniu”. Natomiast informacja, czy i w jakim zakresie podmiot udostepniajgcy

zasoby, na zdolnosciach ktérego Wykonawca polega w odniesieniu do warunkéw udziatu w

postepowaniu dotyczacych wyksztatcenia, kwalifikacji zawodowych Ilub doswiadczenia

zrealizuje roboty budowlane / ustugi, ktérych wskazane zdolnosci dotyczg podmiot
udostepniajgcy okreslit ze ,zrealizuje roboty budowlane / ustugi w zakresie i czasie, w jakim

Wykonawca bedzie polega¢ na zdolnosciach podmiotu udostepniajgcego zasoby, w

odniesieniu do warunkow udziatu w postepowaniu”.

Jak wynika z powyzszego tre$¢ zobowigzania wskazywata jedynie na rodzaj udostepnianego

zasobu. Dlatego, tez Zamawiajgcy wezwat do poprawienia ztozonego zobowigzania podmiotu

udostepniajgcego zasoby. Wezwanie w trybie art. 128 ust 1 ustawy Pzp zostato przestane do

Wykonawcy 09 kwietnia b.r.

Zamawiajgcy w tredci wezwania jasno i precyzyjnie okreslit co powinno wynika¢ z

uzupetnionego oswiadczenia, {j.:

1. w jaki sposoéb podmiot bedzie stuzy¢ Wykonawcy zdobytym doswiadczeniem przy
realizacji zamowienia — nalezato okresli¢ sposob korzystania przez Wykonawce z
udostepnianych zasobow przy realizacji przedmiotowego zamowienia (charakter
podwykonawstwa / doradztwa itp.);

2. wjakim czasie odbedzie sie udostepnienie zasobow na potrzeby wykonania zamoéwienia
(w okresie od — do / w miesigcach / ktéry etap / przez caty okres realizacji umowy zawartej
w wyniku postepowania itp.),

3. w jakim zakresie podmiot udostepniajgcy zasoby zrealizuje roboty budowlane, ktérych
wskazane zdolnosci dotyczg (wszystkie roboty budowlane / okreslone roboty / czesci
robot budowlanych / etapéw / zakresow prac).

W przedmiotowym wezwaniu Zamawiajgcy przytoczyt rowniez orzecznictwo w niniejszym
zakresie. Z uchwaly Krajowej Izby Odwotawczej (dalej: KIO) z 27 grudnia 2013 r. (sygn. akt
KIO/KD 113/13) wynika, ze aby udowodni¢ dysponowanie zasobem nalezgcym do podmiotu
trzeciego, o ktérym mowa w art. 26 ust. 2b ustawy Pzp, nie wystarczy ztozy¢ w poczet
dokumentacji postepowania dokumentu zatytutowanego ,,zobowigzanie” powielajacego w swej
tresci brzmienie art. 26 ust. 2b ustawy Pzp. Nalezy wykaza¢ zamawiajgcemu za pomoca tego
dowodu, ze wykonawca rzeczywiscie uzyska odpowiedni zasob. Wyrazna i jednoznaczna wola
udostepnienia potencjatu powinna sie przejawia¢ we wskazaniu rodzaju zasobu, czasu oraz
sposobu jego udostepnienia, jak i konkretnego wykonawcy i postepowania, do ktérego
zobowigzanie jest sktadane.

W wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z 13-09-2013, KIO 2104/13 Izba stwierdzita za

niewystarczajgce przedstawienia formalnego oswiadczenia o zobowigzaniu podmiotu
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trzeciego — ,Za niewystarczajgce uznaje sie przedstawienie wylgcznie formalnego
oswiadczenia o zobowigzaniu podmiotu trzeciego, jezeli na podstawie informacji zawartych, w
tym oswiadczeniu nie mozna stwierdzi¢, iz wykonawca bedzie faktycznie dysponowat
zasobami podmiotu trzeciego”

Poprawione zobowigzanie podmiotu udostepniajgcego zasoby nalezato zlozyé w
nieprzekraczalnym terminie do 15 kwietnia b.r. do godziny 12:00.

W wyznaczonym terminie Wykonawca przedtozyt poprawione o$wiadczenie podmiotu. Z tresci
uzupetnionego zobowigzania podmiotu udostepniajacego zasoby wynikato, ze w imieniu
Przedsiebiorstwa Ustugowo-Handlowego EKOSUN Pawet Czupajlo - ,podmiot
udostepniajacy zasoby jako podwykonawca - poprzez realizacje czesci robét — zapewni
Wykonawcy swoje zasoby, w tym koordynatora przez caty okres realizacji inwestycji,
legitymujace sie wymagana w niniejszym postepowaniu wiedzg”. W zakresie sposobu,
okresu i wykorzystania zasobow — ,podmiot udostepniajgcy zasoby zrealizuje roboty
budowlane w zakresie i czasie, w jakim wykonawca bedzie polega¢ na zdolnosciach
podmiotu udostepniajgcego zasoby. Powyzsze zobowigzanie dotyczy okresu od daty
podpisania umowy miedzy Zamawiajagcym a Wykonawca — do czasu zakonczenia
realizacji inwestycji. Szczegoty beda przedstawione po podpisaniu umowy na realizacje
zamowienia publicznego, w umowie podwykonawczej, ktéra przed zawarciem zostanie
przedtozona do akceptacji Inwestora — zgodnie z warunkami zamoéwienia”. Natomiast
informacja, czy i w jakim zakresie podmiot udostepniajgcy zasoby, na zdolnosciach ktérego
Wykonawca polega w odniesieniu do warunkéw udziatu w postepowaniu dotyczacych
wyksztatcenia, kwalifikacji zawodowych lub doswiadczenia zrealizuje roboty budowlane /
ustugi, ktérych wskazane zdolnosci dotyczg podmiot udostepniajacy okreslit ze ,pracownicy
podmiotu udostepniajgcego zasoby zrealizujg czes¢ robét budowlanych wynikajacych
z udzielonego Wykonawcy zamdwienia, natomiast calos¢ robét (przez caly okres
realizacji zaméwienia) bedzie prowadzona pod nadzorem pracownika (koordynatora)
podmiotu udostepniajagcego zasoby, ktéry réwniez bedzie legitymowal sie wiedzg i
doswiadczeniem zgodnymi z warunkami udzialu w przedmiotowym postepowaniu o
udzielenie zaméwienia publicznego. Szczegéty beda przedstawione po podpisaniu
umowy na realizacje zamoéwienia publicznego, w umowie podwykonawczej, ktéra przed
zawarciem zostanie przedtozona do akceptacji Inwestora — zgodnie z warunkami
zamowienia”.

Ustawodawca w art. 118 ust. 4 ustawy Pzp szczegdtowo okreslit warunki, jakie spetniac
powinno zobowigzanie podmiotu udostepniajgcego zasoby, przy czym zgodnie z pkt 3
powinno ono obejmowac rowniez okreslenie ,czy i w jakim zakresie podmiot udostepniajgcy
zasoby, na zdolnosciach ktérego wykonawca polega w odniesieniu do warunkéw udziatu w
postepowaniu dotyczacych wyksztatcenia, kwalifikacji zawodowych lub doswiadczenia,
zrealizuje roboty budowlane lub ustugi, ktérych wskazane zdolnosci dotyczg”.

Jak wskazano wyzej, podmiot zobowigzany nie sprecyzowat, w jakim zakresie zapewniony
bedzie udziat podmiotu trzeciego w realizacji zadania. W tresci oswiadczenia podmiot wskazat,
ze ,zakres udzialu podmiotu trzeciego bedzie polega¢ na: wykonaniu czesci robét
wchodzacych w zakres niniejszego postepowania, koordynacji prze caty okres realizacji
inwestycji, natomiast szczegdlty zostang przedstawione po podpisaniu umowy
podwykonawczej. Tym samym nie mozna uzna¢ za wystraczajgce, ze szczegdély tego
zobowigzania zostang zawarte w umowie podwykonawczej.

Jak wskazata Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 1 sierpnia 2022 r., KIO 1861/22,
,Samo oswiadczenie o udostepnieniu doswiadczenia nie moze zastepowac¢ oswiadczenia o
zakresie robdt, jakie podmiot trzeci bedzie wykonywat w ramach umowy. Zgodnie z art. 118
ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku - Prawo zamowieh publicznych w
zobowigzaniu podmiotu udostepniajgcego zasoby, podmiot trzeci oprécz zakresu dostepnych
mu zasobdw, powinien okresli¢, czy i w jakim zakresie zrealizuje roboty budowlane, ktorych
wskazane zdolnosci dotyczg. Sg to dwa osobne oswiadczenia — o$wiadczenie wiedzy o
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zakresie posiadanych zasobdw i oswiadczenie woli wskazujgce na zakres robot, ktére majg
by¢ przez podmiot trzeci zrealizowane.” W kontek$cie powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze
zobowigzanie podmiotu trzeciego przedtozone przez Wykonawce wraz z ofertg nie spetnia
warunkéw, jakim powinno odpowiada¢ na podstawie art. 118 ust. 4 pkt 3 ustawy Pzp. Przede
wszystkim nalezy mie¢ na uwadze, ze tre$¢ zobowigzania nie pozwala na rzetelng ocene
realnego udostepnienia zasobdéw przez podmiot zobowigzany, a w konsekwencji ocene, w
jakim zakresie wykonawca z udostepnianego doswiadczenia moze korzysta¢ celem
wykazania spetnienia warunkow udziatu w postepowaniu zgodnie z art. 118 ust. 2 Ustawy Pzp.
W tresci zobowigzania podmiot udostepniajgcy powinien szczegdtowo okreslic¢, jaki zakres
rob6t wykona w ramach umowy podwykonawczej (lub w inny sposob gwarantujgcy
bezposrednig realizacje zamdwienia przez podmiot udostepniajgcy). Jak bowiem wskazuje sie
w doktrynie ,postuzenie sie zdolnosciami innych podmiotéw przez wykonawce jest
dopuszczalne pod warunkiem wykazania przez niego realnego charakteru udostepnienia
wymaganych zasobow, w zakresie gwarantujgcym wykorzystanie tych zasobéw na etapie
realizacji zamowienia. Wykonawca, powotujgc sie na potencjat podmiotu trzeciego, ma zatem
obowigzek wykazania, ze realizujgc zamowienie, bedzie faktycznie i w wymaganym zakresie
dysponowat niezbednymi zasobami tego podmiotu. W przeciwnym razie powotywanie sie na
potencjat podmiotu trzeciego miatoby jedynie ,papierkowy” charakter, tj. stuzytoby tylko
formalnemu wykazaniu spetniania warunku udzialu w postepowaniu, bez faktycznego
zaangazowania udostepnionego potencjatu na etapie realizacji zamoéwienia”. (M. Jaworska
(red.), Prawo zamowien publicznych, Komentarz, art. 118).

Nalezy mie¢ na uwadze, ze zakres robdt rzeczywiscie wykonywanych przez podmiot
udostepniajgcy zasoby bezposrednio rzutuje na ocene spetnienia warunkoéw udziatu w
postepowaniu przez wykonawce. Wykonawca powotujgcy sie na zasoby innego podmiotu przy
wykazywaniu spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu musi udowodni¢, ze bedzie w
sposob realny dysponowat tymi zasobami. Moze to wykazac¢ w szczegdlnosci poprzez ztozenie
zobowigzania podmiotu do oddania do dyspozycji wykonawcy swoich zasobow, jednakze z
tresci takiego zobowigzania powinno jednoznacznie wynikaé, w jaki sposéb i na jakich
zasadach to udostepnienie bedzie sie odbywaé. Zamawiajgcy ma bowiem obowigzek
zweryfikowac¢, na etapie oceny ofert, czy wykonawca faktycznie spetnia warunki udziatu w
postepowaniu i daje rekojmie nalezytej realizacji przedmiotu zamowienia, pomimo iz sam nie
dysponuje wymaganym potencjatem. Aby zamawiajgcy mogt dokona¢ oceny, czy zasoby sg
udostepniane w zakresie ,niezbednym”, tj. w zakresie gwarantujgcym nalezytg realizacje
zamowienia, podmiot trzeci musi je uprzednio szczegdtowo wskazac. Jezeli zakres jest zbyt
maty, tj. nie jest udostepniany w zakresie niezbednym i nie gwarantuje wtasciwego wykonania
zamowienia, zamawiajgcy ma prawo zadac jego uzupetnienia co uczynit.

Powyzsze ma odzwierciedlenie w szerokim orzecznictwie.

Wyrok z dnia 16 grudnia 2021 r., sygn. akt KIO 3515/21, KIO 3538/21 ,,Jak wielokrotnie
wskazywano w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej, z dokumentow przedstawionych na
potwierdzenie dostepnosci zasobéw podmiotu trzeciego zamawiajgcy musi mie¢ mozliwosé
jednoznacznego ustalenia, ze potencjat podmiotu trzeciego zostanie realnie udostepniony
poprzez odpowiednie wykazanie rzeczywistej mozliwosci wykorzystania tego potencjatu w
trakcie realizacji przedmiotu zaméwienia. To, jaka forma udostepnienia zasobow jest
wystarczajgca i zagwarantuje faktyczne przekazanie potencjatu niezbednego do realizacji
zamowienia, powinno by¢ oceniane w odniesieniu do konkretnego zamowienia, jego
ztozonosci i specyfiki oraz zakresu i specyfiki udostepnianych zasobéw. Nalezy jednoczesnie
zauwazyc¢, ze w kontekscie udostepnienia zasobow podmiotu trzeciego kluczowe znaczenie
ma oznaczenie $wiadczenia, do ktérego zobowigzuje sie podmiot trzeci. Bez takiego
okreslenia swiadczenia nie mozna okresli¢ bowiem uprawnien wykonawcy i obowigzkow
podmiotu trzeciego, a konsekwencji nie jest zapewniony rzeczywisty dostep do zasobow. W
Swietle art. 118 ustawy Pzp $wiadczeniem podmiotu trzeciego jest oddanie do dyspozyciji
wykonawcy niezbednych do realizacji zamowienia zasobow. Oznacza to, ze podmiot trzeci
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zobowigzuje do dziatania tj. ,oddania do dyspozycji”, a przedmiotem $wiadczenia okreslonym
przez ustawodawce sg ,niezbedne zasoby”. Z tresci oswiadczenia winno wiec wynika¢ zasady
oddania zasobow do dyspozycji oraz precyzyjne okreslenie takich zasobow i sposob ich
wykorzystania. (...) Jednocze$nie Izba wskazuje, ze za niedopuszczalng uznac¢ nalezy
praktyke, zgodnie z ktérg wykonawca odwotuje sie do doswiadczenia podmiotdw trzecich tylko
dla celéw wykazania spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu, natomiast faktycznie sam
wykonuje samodzielnie zamdwienie, pomimo, iz na etapie weryfikacji spetniania warunkow
udziatu w postepowaniu nie powolywat sie na wlasng wiedze i doswiadczenia w zadnym
zakresie. Taki sposob realizacja zaméwienia poprowadzitby do jednej konstatacji, a
mianowicie, iz stawianie warunkéw udziatu w postepowaniu oraz kwalifikacja podmiotowa
wykonawcy jest bezcelowe i nie ma zadnej wartosci dla zamawiajgcego. Ustawodawca w celu
minimalizacji takiego ryzyka zobowigzuje wtasnie wykonawcdéw do precyzyjnego okre$lenia
zakresu zasobow udostepnionych przez podmiot trzeci, zakresu i sposobu takiego
udostepnienia. W analizowanym zas stanie faktycznym, ogdlnos¢ sformutowanh zawarte w
zobowigzaniu powoduje, ze podmiot trzeci moze wykona¢ minimalny zakres robét
budowlanych, zas wykonawca zasadniczg czes¢ zamowienia, pomimo, iz zgodnie z SWZ nie
posiada samodzielnie wymaganego przez Zamawiajgcego doswiadczenia. Stad tez tak istotne
jest precyzyjne okreslenie zakresu zobowigzania podmiotu trzeciego.”

Wyrok z dnia 3 listopada 2020 r., sygn. akt KIO 2290/20 ,,Za niewystarczajgce uznaje sie
przedstawienie wytacznie formalnego o$wiadczenia o zobowigzaniu podmiotu trzeciego, jezeli
na podstawie informacji zawartych w tym oswiadczeniu nie mozna w sposéb jednoznaczny
stwierdzi¢, iz wykonawca bedzie faktycznie dysponowat zasobami tego podmiotu w sposdéb
pozwalajgcy na spetnienie warunku udziatu w postepowaniu. Nalezy podkresli¢, iz jakkolwiek
mozliwo$¢ powotania sie na zasoby innego podmiotu stanowi uprawnienie wykonawcy, to
jednoczesnie jest to wyjgtek od zasady, ze to wykonawca sktadajacy oferte winien posiadac¢
niezbedne zasoby potrzebne do realizacji umowy. Majgc to na uwadze ustawodawca
przewidziat szczegolng regulacje, ze w odniesieniu do warunkéw dotyczgcych wyksztatcenia,
kwalifikacji zawodowych lub doswiadczenia, wykonawcy mogg polega¢ na zdolnosciach
innych podmiotow, jesli podmioty te zrealizujg roboty budowlane lub ustugi, do realizac;ji
ktorych te zdolnosci sg wymagane (art. 22a ust. 4 ustawy Pzp). W zwigzku z powyzszym to
na wykonawcy cigzy obowigzek jednoznacznego i nie budzgcego watpliwosci wykazania, ze
bedzie faktycznie dysponowat zasobami podmiotu trzeciego w sposéb pozwalajgcy na
spetnienie warunku udziatu w postepowaniu, a w przypadku gdy wykonawca polega na
zdolnosciach podmiotu trzeciego w odniesieniu do warunkéw dotyczacych wyksztaicenia,
kwalifikacji zawodowych lub doswiadczenia — obowigzek jednoznacznego i nie budzgcego
watpliwosci wykazania, ze podmiot ten zrealizuje roboty lub ustugi, do realizacji ktérych te
zdolnosci sg wymagane.

Zobowigzanie, z ktérego nie wynikajg wszystkie okolicznosci wymienione w art. 118 ust. 4
ustawy Pzp, jest réwnoznaczne z tym, ze Wykonawca nie wykazat, ze bedzie dysponowat
zasobami podmiotu trzeciego. Co za tym idzie — nie potwierdza spetniania przez Wykonawce
warunkéw udziatu w postepowaniu (art. 119 ustawy Pzp).

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy odrzuca oferte Nr 6 ztozong przez PRO-ECO Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig, Al. Zwyciestwa 245 lokal 7, 81-525 Gdynia na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 2) lit b) Pzp.



3. Nastepujacy Wykonawcy ztozyli oferty niepodlegajgce odrzuceniu, a w wyniku
oceny z zastosowaniem przyjetych kryteriow oceny ofert, przyznano im

nastepujacg punktacje:
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Kryterium

Kryterium 1 | Kryterium 2 Kryterium
Numer " Cena 1 . 2 taczna
Wykonawca A Gwarancja .
oferty Wartos¢ z przyznana | v .o <, | Przyznana punktacja
oferty punktacja oferty punktacja

2 Zaktad Remontowo-
Budowlany "STOLBUD"
mgr Jan Podolak, 2 47?,6';6’72 53,30 pkt miez(i)ecy 40,00 pkt | 93,30 pkt
ul. Nadbrzezna 10,
11-220 Gérowo ltaweckie

3 Przedsiebiorstwo
Ustugowe Adam Stadnik
(Przedsiebiorstwo 2432 720,95 60
Uslugowe Adam Stadnik), PLN 54.23pkt | iesigey | 4000 Pkt | 94,23 pkt
ul. Stoneczna, 2/4,
11-430 Korsze

4 Przedsiebiorstwo
Handlowo - Ustugowe
"DOMEX" Jan Fydrych
(Domex), 2 198 892,77 60
ul. Marszatka Jézefa PLN 60,00 pkt miesiecy 40,00 pkt 100 pkt
Pitsudskiego 17,
11-100 Lidzbark
Warminski

5 BOG-DACH SPOLKA Z
OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA, | 2 31;C£7’71 57,01 pkt | . %0 40,00 pkt | 97,01 pkt

miesiecy

28A, 11-200 Kiertyny
Wielkie

Zamawiajgcy nie ograniczyt liczby wykonawcoéw zapraszanych do negocjacji ofert.
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